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WSTEP

W dzisiejszej rzeczywistosci refleksja nad etyka wydaje sie znajdowac
szczegOlne uzasadnienie. Narastajacy kryzys zaufania do zdolnosci po-
znawczych cztowieka i przekonanie o braku niezmiennych prawd znaj-
duje swoj wyraz takze w przestrzeni rozwazan etycznych. Baumanowski
opis dotyczacy kondycji wspdlczesnego cztowieka zdaje sig trafnie wska-
zywaé, ze czlowiek epoki ponowoczesnej jawi sie jako ten, ktéremu
brakuje rozeznania odnosnie do prawomocnosci podstawowych mo-
ralnych wyboréow. Podlegly nieustannej fluktuacji wzoréw etycznych
zyje on w epoce, w ktorej realizuje si¢ zmierzch etyki, a ktoéra réwno-
cze$nie — narastajacg globalizacjg — obcigza czlowieka odpowiedzial-
noscig za wydarzenia wymykajace si¢ jego bezposrednim wpltywom.
Postmodernistyczna narracja wtlacza czlowieka w przestrzen niepew-
nosci decyzji moralnych i separuje go od jakiejkolwiek postaci inteligi-
bilnosci bytu, ktéry jako niestabilny i aporetyczny nie moze dostarcza¢
racjonalnego fundamentu moralnym rozstrzygnieciom, a etyczng nor-
matywno$¢ pozbawia obiektywnego sensu. Podmiot aktywnosci mo-
ralnej staje si¢ samotny i bezradny wobec milczgcej rzeczywistosci,
z ktorej postmodernizm usunat jakiekolwiek slady moralnych impon-
derabiliow i ktorej jedynym logosem uczynil ptynnos¢ i aracjonalnos¢.
Nie jest jednak tak, aby wspdtczesny czlowiek byt pozbawiony moz-
liwosci odnalezienia filozoficznej refleksji, ktéra odstaniataby racjonal-
ny fundament moralnych wyboréw, a etyke chronilaby przed arbi-
tralno$cia rozstrzygnie¢ i przed Baumanowskim podejrzeniem o ko-
dyfikacyjng imperialnoé¢. Ten postulat spelnia etyka rozwijana przez
trzech wybitnych polskich myslicieli - Mieczystawa Alberta Krapca,
Romana Ingardena i Tadeusza Czezowskiego. Kazdy z nich prezentuje
wprawdzie odrebne koncepcje etyczne, lecz wspdlna jest im perspek-
tywa badawcza, ktérg wyznacza przekonanie o zrozumiatosci rzeczy-
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wistosci i zdolnosci cztowieka do jej odstaniania. W tejze perspektywie
prawda o dobru jest wolna od postmodernistycznego milczenia i po-
zwala na konstytucje racjonalnego dyskursu etycznego; dyskursu,
w ktorym aktywno$¢ moralna nie jest skazana na nieusuwalny niepo-
kéj, lecz potrafi wskaza¢ na wlasne Zrédta.

Celem naszych rozwazan nie jest jednak polemika z duchem plynnej
nowoczesnosci, lecz zbadanie — pojawiajacych sie na polu etyki - relacji
zachodzacych pomiedzy doswiadczeniem a ontologia. Problemem ba-
dawczym staje si¢ charakter wzajemnego stosunku wymienionych obsza-
réw dyskursu etycznego. Mozemy przeciez zapytaé, czy doswiadczenie
i ontologia w horyzoncie etyki wykluczaja si¢, dopelniaja si¢ czy moze
rodzg obustronne napigcie. Podobnie zreszta mozemy zapytac o to, co
w etyce stanowi plaszczyzng pierwotng, a co wtdrng — wiernos¢ do-
$wiadczeniu czy tez calo$ciowej wizji rzeczywistosci — i na ile pier-
wotny wybdr wplywa na ksztalt teorii etycznej. W przedstawianej pracy
zatem badamy relacje doswiadczenia i ontologii, a takze dwdch nasta-
wien badawczych, aby stworzy¢ sobie plaszczyzne dyskusji tego zagad-
nienia.

Zarysowany wyzej problem eksplorujemy w oparciu o trzy ksztalty
polskiej etyki, ktore reprezentujg trzy paradygmaty etyczne. Poruszamy
sie w klasycznej przestrzeni tomistycznej oraz — w kontekscie wspot-
czesnos$ci — w fenomenologii i perspektywie naukowo-empirycznej. Te
przestrzenn wyznacza nam dyskurs Mieczystawa Alberta Krapca, Ro-
mana Ingardena i Tadeusza Czezowskiego. Kazdy z wymienionych
filozoféw reprezentuje odmienna orientacje metodologiczng w sprawie
mozliwosci i drég budowania etyki, jakkolwiek sg tez w ich postawach
elementy wspolne. Etyka Mieczystawa Krapca urzeczywistniana jest
w ramach modelu tomistycznego, Roman Ingarden prezentuje nam
konsekwentng postawe fenomenologiczng, a Tadeusz Czezowski urze-
czywistnia swoja mysl w obrebie badan naukowych. Odrebnos¢ wymie-
nionych paradygmatéw, a réwnocze$nie konsekwentne respektowanie
ich istotnych elementéw przez gtéwnych dyskutantéw umozliwia nam
poglebienie refleksji nad relacja, ktéra w etyce zachodzi miedzy do-
$wiadczeniem a ontologia.
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W kontekscie przedstawionego wyzej problemu badawczego ko-
nieczne wydaje si¢ sprecyzowanie nadrzednych kategorii badawczych,
czyli ,doswiadczenia” i ,,ontologii”. Jest to tym bardziej naglace, ze ter-
miny te funkcjonujg w réznych znaczeniach i jako takie pozbawione sa
jednoznacznodci. Istnieje wszak zasadnicza réznica pomiedzy waskim
pozytywistycznym i neopozytywistycznym ujeciem doswiadczenia,
w ktérym dominuje poziom zmystowosci, a ujgciem fenomenologicz-
nym, w ktéorym mamy wielo$¢ doswiadczalnych odniesien. Podobnie
jak istnieje odrebnos$¢ pomiedzy fenomenologiczng sklonnoscia do
przeniesienia przedmiotu doswiadczenia ejdetycznego w przestrzen
idealng a realistycznym mierzeniem do$wiadczenia w jednostkowos¢
rzeczy realnie bytujacej’.

Nie podejmujac si¢ dyskusji co do stusznosci w sprawie natury
doswiadczenia, zaznaczy¢ musimy, ze w niniejszym studium termin
»do$wiadczenie” stosowany jest w szerokim rozumieniu tego pojecia
i oznacza ujgcie poznawcze o charakterze bezposrednim, naocznym,
intuitywnym i Zrédtowym. Obecne w rozprawie ,,doswiadczenie” bedzie
zatem moglo obja¢ m.in. intelekcje¢ pierwszych zasad Arystotelesa i $w.
Tomasza, intuicje aintelektualng Bergsona, jak rowniez - ewentualnie
istniejgce — doswiadczenie metafizyczne Ingardena’. Proponowane
rozumienie doswiadczenia zbliza si¢ do okreslenia Buksinskiego,
zgodnie z ktérym ,,doswiadczenie znaczy doznawanie czego$, gdy sig
jest otwartym na cos. Jest to proces, w ktérym podmiot nabywa cos, co
moze zachowac lub czym moze podzieli¢ si¢ z innymi™.

Réwniez drugie z kluczowych poje¢ domaga si¢ uécislenia. Bowiem
ontologia jest terminem, ktéry mozna odnie$¢ zaréwno do zalozen
egzystencjalnych danej teorii naukowej (W. V. Quine), do pewnych
systemow logiki formalnej (S. Lesniewski) czy ogolnej teorii przedmiotu

! Por. Arystoteles, Metafizyka, 980D, thum. K. Le$niak, Warszawa 1983, s. 3-4; M. A. Krapiec,
Doswiadczenie w: PEF, t. 2, s. 673n; A. B. Stepien, Doswiadczenie, w: Leksykon filozofii kla-
sycznej, red. J. Herbut, Lublin 1997, s. 119n; A. Podsiad, Doswiadczenie, w: Stownik termi-
néw i pojec filozoficznych, Warszawa 2000, s. 187.

2 Por. A. Podsiad, Doswiadczenie, dz. cyt., s. 187; A. B. Stepien,, Doswiadczenie, dz. cyt., s. 120;
Spor, t. 1, 5. 62.

3 T. Buksiniski, Przemiany doswiadczenia, w: Doswiadczenie, red. T. Buksiniski, Poznan 2001, s. 7.
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(A. Meinong). Pluralizm znaczeniowy ,ontologii” poglebia m.in.
Ingarden (ktéry kaze zapomnie¢ o metafizycznej faktycznosci i przed-
miot ontologii znajduje w zawartosci idei i czystych jakosciach ideal-
nych), M. A. Krapiec (ktéry preferujac termin ,metafizyka”, dystan-
suje sie od ontologii jako esencjalistycznej teorii bytu mozliwego) czy
Heidegger postulujacy odniesienie ontologii fundamentalnej do analizy
Dasein®. Dystansujac si¢ od merytorycznego odniesienia do wielosci
»ontologii” — unikajac problematyzowania kontrowersji dotyczacych
roznych koncepcji ontologicznych i dazac do ujednolicenia rozumie-
nia terminu ,ontologia” — uznamy, ze w niniejszym studium termin
~ontologia” oznacza¢ bedzie zaréwno teorie bytu aktualnego, faktycz-
nego, jak i teorie bytu mozliwego. Tym sposobem rozumienie onto-
logii w prezentowanej rozprawie bedzie zgodne z duchem ujecia Chris-
tiana Wolffa, dla ktérego termin ,,byt” obejmowat swym zakresem takze
poziom mozliwoéci’, co umozliwi nam odnoszenie tego terminu za-
réwno do Ingardena, jak i do Krapca, a takze akceptacje twierdzenia,
ze ontologia, to ,,podstawowa dyscyplina filozoficzna postugujaca sie
pojeciami o najszerszym mozliwym zakresie, dotyczaca czegokolwiek
(czego$ w ogole, przedmiotu, bytu, mozliwosci itp.) w jego zasadniczym
aspekcie™.

Wyznaczywszy sobie w powyzszy sposob znaczenie nadrzednych ter-
mino6w stosowanych w ksiazce kilka uwag poswiecimy jej strukturze.

Czgs¢ pierwsza ksigzki jest probg wiernej rekonstrukeji koncepcji
etycznych reprezentowanych przez tytutowych filozoféw. W sposéb wy-
czerpujacy ma ona pokazaé oryginalno$¢ etyki kazdego z nich, a réw-
nocze$nie osadzi¢ jg na tle najbardziej charakterystycznych znamion

* Por. J. Wojtysiak, Stownik wybranych termindéw filozoficznych, w: A. B. Stepien, Wstep do
filozofii, Lublin 1995, s. 373n; ]. Wojtysiak, Ontologia, w: Leksykon filozofii klasycznej, dz. cyt.,
s. 409nn; tenze, Ontologia czy metafizyka, w: Studia metafilozoficzne. Dyscypliny i metody
filozofii, red. A. B. Stepien, T. Szubka, Lublin 1993, s. 101nn; A. B. Stepien, Ontologia: typy
i status poznawczy. Ontologia a metafizyka, w: Studia metafilozoficzne. Dyscypliny i meto-
dy filozofii, dz. cyt., s. 9nn; Spor, t. 1, s. 45; W. Strézewski, Ontologia, Krakéw 2004, s. 42n.
> Por. M. Kuehn Christian Thomasius i Christian Wolff, w: Historia filozofii zachodniej,
red. R. H. Popkin, Poznan 2003, s. 486n; M. A. Krapiec, Okresy i gléwne nurty filozofii,
w: Wprowadzenie, s. 64.

¢J. Wojtysiak, Ontologia, dz. cyt., s. 409.
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ich filozoficznej refleksji. W zamierzeniu poszczegolne rozdzialy miaty
stanowi¢ autonomiczne wzgledem siebie calosci eksplikujace dorobek
mysli etycznej Krapca, Ingardena i Czezowskiego. Z racji dazenia do
wnikliwej prezentacji owego dorobku kazdy rozdzial poprzedzony
zostal ogdlng charakterystyka filozofii poszczegélnych myslicieli. Po-
zwolilo to z jednej strony na wyznaczenie szerszej perspektywy ba-
dawczej, na tle ktérej pojawita si¢ etyka Krapca, Ingardena i Czezow-
skiego, a z drugiej strony umozliwia wyrazniejsze przesledzenie réznic
zachodzacych miedzy modelem tomistycznym, fenomenologicznym
i modelem zbudowanym na gruncie naukowym, znajdujacych wszak
wyraz w odmiennosci podejscia do problematyki etycznej i uzyskanych
rozstrzygniec.

Czeé¢ druga ksigzki stanowi metaetyczna refleksja wyrastajaca z prze-
myslen etycznych Krapca, Ingardena i Czezowskiego. Z tej perspektywy
ich rekonstrukcja zawarta w czgsci pierwszej stanowi jedynie etap przy-
gotowawczy, w ktérym uzyskujemy wyjsciowy material badawczy do
kolejnej fazy eksploracji problematyki etycznej. W niej bowiem po-
dejmujemy probe krytycznego zastanowienia si¢ nad prezentowanymi
koncepcjami. Eksponujemy tutaj zaréwno walory, jak i braki odkry-
wane w analizowanych etykach. Dominujacym pryzmatem interpreta-
cyjnym, poprzez ktéry spogladamy tutaj na stanowiska poszczegolnych
tilozoféw, jest nie tylko wewnetrzna koherencja ich dyskursu, lecz -
przede wszystkim — miejsce, jakie zajmuje w nich ontologia i doswiad-
czenia. Z tej bowiem perspektywy $ledzimy przebieg refleksji tytuto-
wych filozoféw i dyskutujemy naczelny problem.

Efektem analiz pierwszego rozdzialu Dyskusji i propozycji — skon-
centrowanego zaré6wno na prezentacji warunkow koniecznych do po-
jawienia si¢ moralnosci, jak i okresleniu jej natury - stalo si¢ sklasy-
tikowanie tych stanowisk jako intuicjonizmu i naturalizmu etycznego.
Pierwszy wariant reprezentuje zaréwno autor Ksigzeczki o czlowieku,
jak i autor Odczytow filozoficznych. Koncepcja naturalistyczna zostala
natomiast przypisana autorowi Metafizyki.

Kolejne dwa rozdziaty czesci drugiej doprowadzajg nas do eksplikacji
pewnych niejasnosci obecnych w etyce tytutowych myslicieli. Zaréwno
intuicjonizm aksjologiczny Ingardena i Czezowskiego, jak i naturalizm
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Krapca, ujawniajg inkoherencje w obrebie wlasnych stanowisk. W trakcie
dyskusji okaze si¢ takze, Ze oba modele refleksji etycznej — w réznym
charakterze i stopniu - przenikniete sa motywem ontologicznym. Za-
znacza on swa obecno$¢ zaréwno w intuicjonizmie, jak i etycznym
naturalizmie, w perspektywie aksjologicznej, ale i w naturalistycznym
dystansie wobec wartosci. Pomimo zasadniczej odrgbnosci obu tych
stanowisk, kazde z nich pokazuje swdj ontologiczny komponent, acz-
kolwiek jego miejsce i specyfika sg rézne, co skorelowane jest z rézny-
mi postaciami relacji pomiedzy doswiadczeniem a ontologia. Prowa-
dzona dyskusja odstania réwniez metodologiczng zasadnos¢ zaréwno
etyki zdystansowanej wobec ontologicznej penetracji, jak i etyki fun-
damentalnej, ktora otwiera si¢ na ontologi¢ i dazy do umieszczenia
przestrzeni doswiadczalnej w szerszym polu interpretacyjnym.

Szczegélnym zwienczeniem dyskusji inspirowanej etyka Krapca,
Ingardena i Czezowskiego stanie si¢ propozycja moralnego wydarzania
sig stanowigcego fakt moralny odstaniany w doswiadczeniu moralnym.

W ksigzce wykorzystujemy przede wszystkim teksty zrodlowe,
a opracowania stuzg jedynie jako pewne uzupelnienie toczonych badan.
Za fundament naszego metaetycznego spojrzenia uznaliSmy bowiem
oryginalnos¢ etyki Krapca, Ingardena i Czezowskiego, natomiast inspi-
racyjny wplyw wymienionych filozoféw na etyczne dyskusje toczone
wokot ich koncepcji stanowi tylko wtérne tlo naszych rozwazan. Stad
wlasnie dominacja materialéw Zrédlowych.

W prezentowanych badaniach zastosowano metode analityczno-
-syntetyczng. Dzigki niej zdotalismy dokonac w czesci pierwszej eksplo-
racji zasadniczych motywow etyki rodzimych filozoféw, a w drugiej
odstonilismy wspolne momenty ich etycznego dyskursu. W eksplikacji
tychze motywéw pomoglo hermeneutyczne podejscie do materiatow
zrodlowych. Natomiast elementy metody ejdetycznej odegraly doniosta
role w poznawczej penetracji moralnego wydarzania si¢ i umozliwily
dotarcie do jego doswiadczalnych komponentow.



